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Osszefoglalé: Ha az antropoldgia nyelvén igyeksziink leirni az irodalmi
alkotasok legszembetiindbb sajatossagait, akkor arra figyelhetiink fol,
hogy a kiilonbozé miivelddéstorténeti korszakok egyes stilusiranyzatait
karakteresen jellemzi az a mod, amellyel a szerzék a hdseik antropologiai
tereit bemutatjak. Azzal, ahogyan a szerzok az elsé antropologiai teret, a
személyiséget képviselé testfeliiletet, a mdsodik teret, a mindennapi
cselekvések helyszineit, és az életut foldrajzilag megadhato térséget, a
harmadik antropologiai teret megalkotjak, egyben a torténeti és dkologiai
hagyomdnyok képviseletén tul vilagképi orckségeket is képvisel, mind a
szereplkre, mind a szerzére, mind pedig a beszéldre vald tekintettel.
Antropologiai jellegli a kérdésfelvetésem akkor, amikor néhany kozel
kortars irodalmi széveget vizsgalok meg, amiatt, hogy a masodik
antropologiai tér egyik allando mintazatanak, a varosnak, mint kulturdlis
alakzatnak a megjelenitéseit érzékeljem, kiilondsen abban a tekintetben,
hogy a varosmegjelenités modja szerepet jatszik-e a kivalasztott miivek
konstrukciojaban.
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A varos, mint az ember mentalitisahoz hozzajarulo tér sajatossagait a modern
tarsadalom-, gondolkodas- és antropoldgiai kutatasok mellett a miivel6dés-
torténet és a mivészettudomanyok is elészeretettel irjak le aszerint, hogy a
lakéja miként és hogyan haszndlja fel dnmaga megjelenitésére, azaz az
antropologiai terek mentén. Ugyanakkor az is nyilvanvalo, hogy a mindennapi
cselekvések elmondasat lehetdvé tevd masodik antropoldgiai tér mellett az
emberi test feliiletével képzddo elsé antropoldgiai tér is magan viseli a varosi
civilizacié nyomait. Néhany novella, esszé illetve regény szovegszerkezetében,
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formai strukturijaban jol megragadhato a cselekmény helyszine, ezek
némelyikérdl esik most szo.

Ha az antropologia nyelvén igyeksziink leirni az irodalmi alkotasok
legszembetinébb sajatossagait, akkor arra figyelhetiink {61, hogy a kiilonb6z6
miivelddéstorténeti korszakok egyes stilusiranyzatait karakteresen jellemzi az a
mod, amellyel a szerz6k a héseik antropoldgiai tereit bemutatjak. Azzal,
ahogyan a szerzOk az elsé antropologiai teret, a személyiséget képviseld
testfeliiletet, a masodik teret, a mindennapi cselekvések helyszineit, és az életut
foldrajzilag megadhat6 térségét, a harmadik antropologiai teret megalkotjak,
egyben a torténeti és Okologiai hagyomanyok képviseletén tul vilagképi
orokségeket is képvisel, mind a szerepldkre, mind a szerzdre, mind pedig a
beszélére valo tekintettel. Antropoldgiai jellegli a kérdésfelvetésem akkor,
amikor néhany kozel kortars irodalmi szoveget vizsgalok meg, amiatt, hogy a
masodik antropologiai tér egyik alland6 mintdzatanak, a varosnak, mint
kulturalis alakzatnak a megjelenitéseit érzékeljem, kiilonosen abban a
tekintetben, hogy a varosmegjelenités modja szerepet jatszik-e a kivalasztott
miivek konstrukcidjaban.

Egyik reggelen — mondja el Milorad Pavic Félirat a sziiz jegyében cimii
novella elbeszéldje — az apa nekiveselkedett, hogy megtanitsa fiat irni, és mar
meg is mutatta neki az elsd irasjelent, a thétat, azt, amelyikkel Theotokosz
(Istenanya) sz6 kezdédik, amikor méris befejez3dik a tanitds. Igy a fia, Radac
Cihoric, mivel 0j iranyt szab szdmara a sors, zenésszé, majd szerzetessé,
éppenséggel kolostoralapitd épitdmesterré valik. Mivel minden képet, amelyet
szemlélte), a théta betlijének mintdja szerint, kor alakban, majd egy
vizszintesen hizott vonal mentén néz meg, nyilvanvalo, hogy ugyan nem valt
irastudova, de a magaba fogadott egyetlen betli utmutatasa szerint olvas s majd,
hogy ne hagyja nyomtalanul el a vilagot, annak értelme szerint tevékenykedik.
Vidékrol vidékre menekiilve a minden elpusztitd torok-osztrak haboru eldl, két
birodalom hataran egyre masra fabol készitett kapolnakat emel, amelyeket,
hogy felszentelt, menten el is kell hagynia. Menekiil, épit, menekiil, épit ,
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mindhalalig. Kortarsai koziil senki nem veszi észre, a torténet narratora hivja
fel erre az olvasd figyelmét, hogy az orszagban elszérva megalapitott
épitmények egyetlen szabalyos, hatarozott vonal mentén kertiltek folallitasra s
e vonal a gorog théta betiit mintazta meg.

A Dbetli szerkezete nyoman alakulé sors és novella a keresztény
szakralitasbol ismert értelmii betliirds €és az annak torvényei nyoman
kiteljesedd legenda Osszekapcsolhatosagat emeli ki. A hés munkélkodéasainak
helyszinei, 4csmesteri buzgalmaként létrehozott épitményei, azaz a szerzetes
masodik, a cselekvései révén leirhatd antropologiai terei végezetiil megalkotjak
azt a harmadik antropologiai teret, amely mivel a f6ldrajzi tajra irédott, s
amelynek a vonasait kizarolag a magasbol tudja egyetlen jellé 6sszeolvasnia a
Mindenhatd, a kusza életpalyat befuté hds életének értelmét — s egyben
magyarazatat - mutatja. Radac Cihoric sorsa hite torvényei szerint alakult, a
belé irt beti megtestesiilt és a kitartdban képviselt eszme az Isten szdmara
nyilvanvalova valt.

A Dbetilk, a betiikb6l 1étrejové szoveg térképzésbe torténd bevonasanak a
példéjat szolgalja Pavic 4 két iraki didk elbeszélése is. A belgradi egyetem
épitészeti karanak professzora szakszeminariumain az épitészetet nyelvként
hatarozza meg, s a varosokat e nyelv szétaranak. A kurzusokon, honapokon
keresztiil, a beavatatlan hallgatok oly nagy sebességgel nézik a diavetitd
segitségével rajuk zuaditott képeket, hogy nem marad idejiik a felvételek
targyarol egyenként itéletet alkotni. IdOvel épiileteket maradvanyaiként,
alaprajzokként, tombszelvényekként, térképként érzékelik a gyorsan valtakozd
képeket, megtanuljak azokat szabalyok mentén elrendezetteknek latni, de
mindenek eldtt érzékelik a szépségiiket. Hagyomanyt kozvetité mintazatoknak
taldljak a régi id6kbdl szdrmazd forrdsokat, amelyekbdl varosépitészeti
kovetkeztetéseket vonnak le — holott a kivetitett képek nem egyebek, mint
kiilonb6z6 nyelveken irt, régi szovegek. A professzor arra tanitja meg diédkjait,
hogy a nyelv irasképe ugyanazt képes foltarni a kultararél, mint amelyet a
teleptilések szerkezete kindl, a lakosok mentalitasa igér, azaz a kultira
l1étrehozojat, akar ezen a médon, akar azon a modon olvassuk, azonosnak kell
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lennie a rola szold valamennyi olvasatnak. Es a professzor azt sugallja:
elégséges az eredeti allapotban fellelt szovegek tanulmanyozasa ahhoz, hogy
valtozatlan modon ujraépiiljenck a rég elporladt varosok. Azaz a hangokat
rogzité betiik, a betiikkel leirddo szavak, miként a hang kiejt6jét a hang,
megkonstrualjak az egyetlen értelemmel rendelkezd szoveget, legyen az akar
varosé, akar novellaé, akar pedig szerz6é. A betilk megjeleniteni képesek az
megalkot6i €s hasznaldéi mentalitasat, s6t, magat a varost, mint az emberi
sajatossagok szerint felépiilt lakhelyet is, hiszen mindegyikben ott rejtézik
valamennyi a betiivel leképzett hangbdl, amely — tudhatjuk a keresztény
hagyomanybdl is — a teremt6tdl ered.

A betliirds és a varos azonositdsanak felvetése nem csupan a nagyszeri
pavici préza sajatossaga. Borges is analogiat feltételez az emberi [ét
valamennyi kozpontinak gondolt targya, épitménye, dolga, fogalma illetve az
ezekrél sz016 elgondolasok kozott. Benniik ugyanis egyetlen azonos teremt6i-
kozosségi elv létezhet: a konyv vagy sivatag éppen ezért lehet labirintus, s
varos irott nyelv, a természet templom, és forditva, s ha ezek egymas analogjai,
akkor mindenben ott a Zahir, a Iényeg megértésének lehetdsége.

Borges azon kozelmultban alkotd irok kozé tartozik, akik végtelen
gazdagsagban képesek az ember cselekvési tereit gy megjeleniteni, hogy e
terek ne csupan a térleirasok tarhazat gazdagitsak de a szovegek szerkezetéhez
is mintaul szolgalnak. Ezt a bdséget talan csak — a Borges altal oly nagyra
becstilt — Danténél tapasztaljuk. Valosziniileg nem véletlen, amikor Borges
Dante Szinjdatéka poklardl szol, teret enged annak a kastélynak a leirasanak,
amelyet hét fal — a hét szabad miivészet — fog korbe, s amelyben jeles
szellemek — Homérosz, Horatius, Ovidius, Lucanus és mas varoslakok —
tartozkodnak. A csupa nagysagokbol azonban — mutatja az ének végén szerepld
lista — nem maradt egyéb, mint névsor. A lista, a listazas (hogy Eco altal Gjbol
kiélesitett kifejezést visszhangozzak) Borges sokat és fokféle modon hasznalt
alakzata és eljarasa. A lista a szOtar teljességét igéri épp gy, mint egyéb
kedves sz6: a labirintus, a konyvtar, a babeli torony, a Kkert, a kényv, avagy
maga a telepiilési formak sokfélesége, koztiik a varosé. A borgesi
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gondolatnovellak torténetvezetését, minden egyes stilusjegyét és formai
ismertetdit, dsszességében a miivek szerkezetét tobbnyire elére vetiti a hos
leghangsulyozottabb cselekvésének masodik antropologiai tere.

Az eldgazo dsvények kertje novella labirintus-értelmezéséb6l tudhato, nem a
labirintus, nem a novella szerkezete a bonyolult, hanem a kaotikus sors az,
amely mintaja a szovegnek. Az tvesztd szerli eseménysor bonyolultsagat nem
csupan a kesze-kusza, valasztasok sokasagat eléadd uthaldozat bemutatisa
koveti, de az azt fOlerdsitd retorika és a novellaszerkezet is. Averroes
nyomozasa mi foszerepldje a skolasztikus vita kérdésében foglal allast: az
istenség a vildgegyetem tOrvényeit ismeri csupan, vagy csak azt, ami a
dolgokban megmutatkozik? A rozsa szirmain elolvashatdak-e az Allahtdl eredd
irasjegyek? Az ember, az allat, a dolgok, a szoveg folveheti-e valami
szubsztancia formajat? Ugyan a hés valasza szerint a dolgok barmelyike
haszontalan, ha nem nytjtjak a megismeréshez vezet$ utat, ha nem fedezhet6
fel benniik a forszt (a mana), a novella struktraja mas feleletet igér. A szdveg
ugyanis az arab varosok mozaikos szerkezete szerinti (egy arab varos lakodja a
hés, kérdésfelvetése, gondolkodésa is a kozépkori, arisztotelidnus filozofiat
kovetd arab bolcselet szerinti) annak kozponti terei mellett messzire futod
sikatorok, kiviilr6l egyetlen bejarattal rendelkezd, de beliil bonyolult jarat-
rendszeri lakonegyedek, szent €s profan pontok tomegének Osszessége alkotja.
Az iszlam varosszerkezeti elvei révén elmondhat6 a novella szerkezetének a
mintazata.

Hogy milyen kovetkezményei lehetnek annak, ha a topoldgiai terek teljes
mértékben azonosithatdoak a miivekkel, Borges (és tarsszerzdje) a Bustos
Domecq feljegyzései gyljtemény Naprakész naturalizmus fejezetében
emlékezik meg. Ha a térkép éppen akkora lesz, mint a véros, akkor a valdsag
kizarélag onmagaval a megjelenithetd, s ha pedig valaki természethiien
elkésziti a dantei mi térképét, konnyen meglehet, e térkép teljesen hattérbe
szoritja a poémat. A tér megképezése kizarolag addig hasznos, amig a szdveg
tokéletességének a bizonyitéka. A varos szerkezete nyoman alakuld textus
pedig éppen addig, amig az alkotd — a textus alapjat szolgald, isteninek
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mondott teremt hang — szandékat képes képviselni. Logikus ez, elvégre maga
a varos ugyanannak a hangnak a nyoman képzddott, mint a varos térképét
szerkezetében kovetd szoveg. Ugyannak a hangnak — Borges szerint egymassal
akar helyettesithetd — teremtményei.

Borges egyik novelldjanak (4 bokharai Abenhakan, aki a maga
labirintusaban hal meg) narratora egy, a muszlimok varosat a belsejében is
leképezd épiiletben, a labirintusként épiilt hazrol foljegyzi: a haz egyetlen
szobabdl allt, és sok mérfoldnyi folyosobdl. Moroknal szokasos lehet az ilyen
haz, de keresztények kozott nem. A kiilonb6zé kulturdk szimbdolum-
rendszerében jaratos Elias Canetti Marrdkes hangjai miivének értését
ugyancsak elGsegiti ez a mentalitastorténészi megallapitas.
kedvelt miifaj, mind a keresztény, mind a muszlim irastudok gyakran igy
rogzitik utazasaik soran szerzett személyes benyomasaikat. Az ttirajzokat
szokas kompozicié nélkiilinek is tekinteni, amennyiben azokban a véletlen
momentumok, s nem a szerz6i megfigyelések szerkezete a hangstlyos. Canetti
1954-es megjelenésii varosnapldja e tekintetben Osszetettebb alkotas. Egy
varoslatogatas kapcsan az érzéki élmények akkuratus listazasat végzi el ugyan,
de a futé benyomasok a megfigyelések targyai mentén, végso soron az észak-
afrikai arab mentalitdas megnyilvanuldsainak mint4zatai alapjan rendszere-
zO0dnek. Egzotikus helyszinek, alakok, események — mar-mar etnografiai —
leirasai kovetik egymas, amelyek sorjazasa valdban minden szerzi tervrajzot
nélkiiloznek. A szinte falakkal korbevett, sajat retorikai jellemzdkkel
megépitett szovegblokkok fokozatosan épiilnek fel, s koztiik szitk mondatok
sikatorai teremtenek kapcsolatot. A hol féutcan, hol pedig sikatorok
tomkelegén, nyilasokon at megkdzelitett tematikus egységek egyszer csak a
belsd udvarok révén fényhez és levegbhdz jutnak. Mésrészt a tematikus
blokkok nem rendezédnek hierarchiaba, nem egyebek, mint egymas mellé
felsorakoztatott sz6vegtombok. Ennek az elrendezettségnek megvan a maga
logikdja: az események funkciokhoz rendelt masszivumainak elkiiloniilésében,
a kifel¢ zart épiiletekben, a fennmarad terek atjarokként torténd hasznalataban
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az iszlam élet formai nyilvanulnak meg, s ezek mentén nyilik meg a konyv is,
az olvasdja szamara.

Ugyancsak a fizikai tér az el6képe egy masik szintén esszéként olvasandd
utikonyvnek, Joseph Brodszkij Velence vizjeleinek. Ebben az esetben sem
kizarolag a foldrajzi, torténelmi, hely- vagy életrajzi tények kivaltotta reflexiok
egyiitthatasanak az eredménye a mil. A szerzdi szandék szerint erdteljes a kotet
konstrukcidja, amely a varos topografiaja, anyagi valésaga nyomaban alakul
Ki.

Velence szigeteken épiilt meg, s ez a varosok kozott egyéni statuszt biztosit
szamara: a vizen fekvd telepiilés valamennyi részletében funkcionalis
kovetelmények szerint lett volt kialakitva. A funkciok az utcak illetve a
kanalisok révén vonalak mentén sorolddnak el, amely életrendet és értelmezést
és szabalyozast nyujt a kozoOsségi reprezentacids épitményeket magukban
foglalo tereknek, a tereket 6vez0 vagy onnan elvezeté loggiasoroknak, a viz
felé fordulé homlokzatoknak, a s6tét sikatoroknak. Velence téri vilaga a keleti
és a nyugati kereszténység mezsgyéjén épiil fol, a varos abszolute kitolti a
szamara adott, s a varoslakok sziikségletei mentén felosztott helyet, mikdzben
ezt tekintik egyedisége okanak is. A turistak elégikusan ténferegnek ebben a
varosban — s Brodszkij az atmoszféranak enged, amikor maga is asszociaciorol
asszociaciora halad a vdratlanul megnyild, rejtélyes térségek mentén. Az
epizoddok legtobbje a masodik antropologiai tér leirasa. E terek folfedezése
eredményként haladhatunk elére a szdvegben: a vasutallomastoél a Canalis
Granden, a zegzugos utcacskdkon 4t a szallodakig, lakasokig, iizletekig,
templomokig, mignem a varossal egyiitt a szerz0 emlékei révén egy onéletrajz
is kirajzolodik. Ezt a vitdt, amely nevezhetd szenvedés- vagy szenvedély-
torténetnek is, a legteljesebb mértékben egy térkép kinalja, mintha a szerzo
arcvonasai a varos arcvondsaiban léteznének.

Az esszé, amely térkép, a varost modellezi, de modellje a szerzé élete is.
Nyilvanos és maganterek, szakralis és profan helyszinek rendezédnek egy-egy
varosi Gtvonal koré, amelyek lassan megtelnek egyéni emlékekkel.
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Az emlitett szerzOk idézett szovegeiben kettGsbeszéd valosul meg
ilyesforman a varosrdl, amelyet a szGveg mond el, és az, amelyet a szoveg-
egységek szerkezete nyujt.

Valamennyi mil révén megidézett szerz6 alkotdi eljarasmodjat jellemzi,
hogy a cselekvések szinterei nem csak a narracié topologiajat adjak, hanem e
tereknek az alkotasok szerkezetére nézvést kovetkezményei is vannak. A
mentalitast képviseld épitmény- és varosszerkezeteket Milorad Pavic miivei
tematizaltdk, mig a példaként citalt Borges, Canetti, Brodszkij szovegek a
szerkezetilket is a moszlim illetve a keresztény varos fizikai terének
koszonhetik. Ezek a terek olyan léttel birnak, amelyek — amiként képviselik e
véleményt a miivek — erésebbek a torténeteknél, sot, maguk a torténetek (és
megtestesiedésiik) éppen e terek voltat és kommunikacids szerepét
hangsulyozzak.

Valamennyi szerz0 a madasodik antropoldgiai terek szisztematikus
korberajzolasa segitségével alkotja meg a harmadik antropoldgiai teret,
amelyek varos. De felvetddik valamennyi szerzénél egy ujabb aspektusa is a
varosszeriien megjelenitett harmadik antropologiai térnek. Hiszen maga a
megirt mil is harmadik antropologiai tért.

Masrész igaznak tlinik az is, hogy a sorra vett miivekben a varosok ugy
vannak tételezve, mintha azok részeiben egy nyelv szotarai lennének. E
szotarakban a dolgok semmiben nem kiilonboznek az igazi szdtarak szavaitol.
fgy a varosok nyelvi terekké valnak, amelyek bemutatisit nem a
varostopoldgiai, hanem az iras- €s az olvasastorténet, tovabba a mentalitas-
torténet ismereteit hasznositd, tdbbnyire nyelvészetinek hato leirasok vallaljak
magukra. Nyelvjatékokra ad az lehet6séget, hogy a masodik antropologiai teret
nem a hagyomanyos varosleirdsok, hanem a varost képviselni tudoé grafémak,
grammatikai illetve retorikai alakzatok révén ébredd ismeretek kinaljak. A hely
szellemét nem épiiletekkel, terekkel, alakzatokkal, térformakkal jelenitik meg,
hanem a nyelvhez és a irashoz, mint az ember leglényegibbnek tudott
tulajdonsagahoz kotott, az elbeszéléshez 0j dimenziot add lehetéségekhez. A
hely szelleme, amelyet az alkalmasan megvalasztott foldrajzi pontokra készitett
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épitményekkel testiesit az ember, s amelyet literator a szépirds adta
moédszerekkel rogzit, nos, a hely szellem ezekben a miivekben mar nem a
megszokott helyszineken taldlhatd. Nem a természetben, nem az
épitményekben, hanem a nyelvben — talan éppen azért, mert mar a természetet
s a varost is olyannak lathatjuk, mint a nyelvet.
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